ZAPIS
z jednani fadné valné hromady

spoleénosti Dostihovy spolek a.s., ICO: 481 55 110, se sidlem Prazska 607, Zelené Predmést,

530 02 Pardubice, zapsané v obchodnim rejsifiku vedeném Krajskym soudem v Hradci

Kralové, oddil B, vioZzka 918 (déle jen ,spolecnost”)

Datum konani: 24. 6. 2022
Misto konani: sidlo spolecnosti Dostihovy spolek a.s., tribuna A
Cas zahéjeni: 10:00 hod.

Porad valné hromady schvaleny predstavenstvem:

bl Pw NP
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Zahajeni valné hromady, kontrola usnasenischopnosti, schvéleni hostl

Volba organi valné hromady

Jednaci a hlasovaci fad valné hramady

Zprava o podnikatelské ¢innosti spolecnosti a stavu jejiho majetku za rok 2021, Zprava o
vziazich za rok 2021, Seznameni s vysledkem haspadafeni za rok 2021

Zprava dozordirady za rok 2021 vE. informace o pfezkumu zpravy o vztazich, ucetnizavérky
a navrhu na vypofadani ztraty

Utetni zavérka za rok 2021 {vE. zpravy nezdvislého auditora) a navrh na poufiti zisku
Schvaleni dodatku ke smlouvé o vykonu funkce, schvaleni odmény za rok 2021

Volba ¢lena dozorci rady

Pfevod akcii na jméno

. Udéleni pokyn( pfedstavenstvu a schvéleni zdsad jeho &innosti (novy bod zafazeny na

Yadost kvalifikovaného akcionate — spoleénosti Ciperny Grunt s.r.o.)

1. Zahajeni valné hromady, kontrola usnasenischopnosti, schvaleni hosti{i

Pfedseda predstavenstva spoleénosti Ing. Petr Kvas pfivital viechny pfitomné
akcionafe a z povéfeni predstavenstva zahajil ve 10:03 hod. jednani fadné valné
hromady spolecnosti.

S odvoldnim se na informaci od osob zajistujicich prezenci akciondil Ing. Kvag
konstatoval, Ze jsou pfitomni akciondfi, kteff disponuji celkem 359 239 hlasy, co?
pfedstavuje 95,54 % z celkového poctu. Valna hromada je tedy usnasenischopna.
Pozvinka na valnou hromadu byla vsouladu se zakonem a stanovami zaslana
akciondfim na adresy uvedené vseznamu akciondfl a déle uvefejnéna na
internetovych strankach spolecnosti.

Po rozeslani pozvanky na valnou hromadu byl pfedstavensivu dorucen navrh
kvalifikovaného akcionate ~ spoleénosti Ciperny Grunt s.r.o., jeho? podstatou je #adost
o zarazeni nového bodu pofadu valné hromady sndzvem ,Udéleni pokyni



pfedstavenstvu a schvéleni zasad jeho Ccinnosti”, pfiéemz vSechny potfebné
dokumenty byly uvefejnény na internetovych strankach spolecnosti tak, aby se s nimi
akcionafi mohli seznamit. Pfedstavenstvo tento navrh projednalo a jelikoZ byl
spoleénosti dorucen v zdkonné Ih(té, rozhodlo pfedstavenstvo o tom, Ze bude zafazen
na porad jednani valné hromady jako novy bod €. 10.

O pfitomnosti dalsich osob bude valnd hromada hlasovat. Jednad se o JUDr. Petra
Tomaska, Ph.D., zaméstnance advokatni kancelafe zastupujici spoleénost,
Ing. Kvas dodal, Ze pro Ucely vyhotoveni zapisu bude o pribéhu jednéni dnesni valné
hromady pofizen zvukovy zdaznam. Vyzval proto akcionare, aby pfi svych vystoupenich
pouzivali mikrofon.

Vysledek hlasovani k bodu ¢. 1 — JUDr. Petr Tomasek, Ph.D.
Pro: 299413 hlasG  83,35%

Proti: 0

Zdrzel se: 59 826 hlasil 16,65 %

Valnd hromada schvaluje ndsledujiciho hosta svého jedndni: JUDr. Petr Tomdsek, Ph.D.

. Volbha organii valné hromady

Ing. Kvas uved! tento bod. Nasledné bylo pfistoupeno k hlasovani.

Vysledek hlasovani k bodu & 2 —Ing. Petr Kvas:
Pro: 299413 hlasd 83,35%

Proti: O

Zdrzel se: 59 826 hlast 16,65 %

Vysledek hlasovani k bodu &. 2 — Mgr. Jaroslav Miiller:
Pro: 299413 hlasit  83,35%

Proti: 0

Zdrzel se: 59 826 hlasl 16,65 %

Vysledek hlasgvani k bodu €. 2 — Ludmila Ministrova, MBA:
Pro: 299413 hlasd  83,35%

Proti: 0

Zdriel se: 59 826 hlast 16,65 %

Vysledek hlasovani k bodu €. 2 — Hana Kamenicka:
Pro: 299413 hlasG  83,35%

Proti: O

Zdriel se: 59 826 hlast 16,65 %




Vysledek hlasovani k bodu &. 2 — Eva Stursova:
Pro: 299413 hlasGi  83,35%

Proti: O

Zdrzel se: 59 826 hlasu 16,65 %

Valndg hromada voli niZe uvedené osoby do funkci élenii orgdnti vainé hromady:

Predseda valné hromady: Ing. Petr Kvas
Zapisovatel valné hromady: Magr. Jaroslav Miiller
Ovérovatel z4pisu: Ludmila Ministrova, MBA
Osoby povéiené scitdnim hiasi: Hana Kamenickd

Eva Stursovd

Schvaleni jednaciho a hlasovaciho fadu valné hromady
Ing. Kvas uved| tento bod. Nasledné bylo pfistoupeno k hlasovani.

Vysledek hlasovani k bodu &, 3:

Pro: 299 413 hlast  83,35%
Proti: 0

Zdriel se: 59 826 hlas( 16,65 %

Valng hromada schvaluje jednaci a hlasovaci féd valné hromady v predloZzeném znéni.

Zprava o podnikatelské ¢innosti a stavu jejiho majetku za rok 2021, Zprava o
vztazich za rok 2021, seznameni s vysledkem hospodafeni za rok 2021

Ing. Kvas pozadal feditele spolecnosti Mgr. Millera o pFedstaveni jednotlivych
dokument(.

Mgr. Miller uvedl, Ze bude strucny a pfipadné dotazy rad zodpovi. Situace na zacatku
sezdny byla pomérné naroénd a nejistd. Dnes Zijeme nastésti jiZ v dobé, kdy tyto
starosti nemame, ale bohuiel mame zase jiné. Uplynuld sezdéna bhyla znacné
komplikovana a ovlivnéna pandemil koronaviru. Proto jsme museli zrusit mnoho
jarnich akei, af jiZ pofddanych Dostihovym spolkem, anebo akci, které zde byly
poradany v ramci celoroniho provozu. BohuZel jsme nebyli schopni usporadat tradicni
zahajovaci dostihovy den 8. kvétna, zacinali jsme aZ 1. kvalifikaci. Nastésti se situace
vyvijela pomérné dobfe, takie se ndm podafilo uspofadat viechny 4 kvalifikaéni
dostihy a pfesunuli jsme se aZ na samotny zavér k Velké pardubické. Do posledni chvile
jsme nevédéli, jakym zplsobem bude sezéna probihat a jaké podminky budeme mit
na podzim. $ ohledem na vyvoj roku 2020 jsme poditali i s variantou Velké pardubické
bez divak(, cemuz byla uzplisobena veskerad provozné technicka opatreni. Pohybovali
jsme se ve velice Usporném reZimu, cely management spolecnosti délal viechno pro
to, abychom byli schopni ekonomicky ustdt i Velkou pardubickou bez divakd. To se
nastésti nestalo. Méli jsme pomérné velkou tcast, nasi stali a silni partnefi nas podrzeli,
coZ bylo zasadni nejen ktomu, abychom dokazali pfeiit, ale abychom i dokazali
vygenerovat solidni hospodarské vysledky. Za to jsme samoziejmé velice radi, protoze
na drovni predstavenstva spolefnosti jsme situaci pribéiné vyhodnocovali, i



v navaznosti na stabilizaéni plédn. Hospodaisky vysledek za rok 2021 ve wysi
8,642.922,62 K& po zdanéni je vysledkem striktnich dspornych opatfeni. Samozfejme,
velky podil na tom ma také to, Ze jsme nebyli schopni vyplatit dotace v pinych vySich.
Situace nicméné byla natolik komplikovana, napinava a mira rizik tak velka, Ze jsme se
rozhodli ponechat prize money na vyiich z roku 2020. Myslim si, Ze to byl dobry krok,
vytvorili jsme dobry hospodéisky vysledek a dnes mohu prohlésit, Ze spolecnost
Dostihovy spolek je spoleénosti zdravou a stabilni, coZ je dobra zpréva pro
management spoletnosti i akcionafe. Také nam déavéd daleko vétsi prostor pro to,
abychom se zde mobhli realizovat ve vétSim komfortu a aby vysledky na3i prace mohli
sklizet i ti, ktefi si to zaslouZi, tedy Ucastnici dostihovéha provozu. | proto jsme se pro
leto¥n{ rok rozhodli vratit vysi dotaci na plvodni prize money.

Akcionaf Vladimir Drymi se zeptal, jakym zplisobem byl hospodatsky vysledek ovlivnén
dotacemi z Ministerstva zemédélstvi, pfipadné z Jockey Clubu? Nehrozi néco v tom
smyslu, Ze by se ¢ast dotaci méla vracet?

Mgr. Miiller uved|, Ze spolegnost pozadala Ministerstvo zem&délstvi o zastitu a finanéni
podporu. To vie bylo zadministrovéno i za pomoci Statutdrniho mésta Pardubice.
V podstaté jsme to procesovali jako v minulych letech, proto nepfedpokladame, Ze by
zde byla néjaka v&cna nespravnost. Kontrola probiha na nékolika Grovnich, at je to na
Urovni Dostihavého spolkuy, tak na Grovni Statutdrniho mésta Pardubice a samoziejmé
na Grovni Ministerstva zemédélstvi. Vie by mélo prob&hnout v pofadku. Ministerstvo
zemédalstvi podpofilo ¢astkou 3,4 mil. K&, Jockey Club zavisi na poftu odbéhnutych
dostihd, nicméné v roce 2021 byl systém podpory ze strany Jockey Clubu stejny jako
v pfedchozich letech. V letodnim roce sice doslo k pfenastaveni vyplaty pro jednotliva
zavodisté, ale to se tyka aZ roku 2022.

Vladimir Drym! déle uved|, Ze doslo ke sniZeni jak poctu divaka, tak pfijma. Zadali jste
o dotaci i jiné organy v souvislosti s koronavirem?

Mer. Miiller uved|, Ze nelze ici, #e by Dostihovy spolek mél odliv divak(, pravé naopak.
Neméli jsme problém s dividckou kulisou. Jen na Velkou pardubickou tady nebylo tolik
lidi jako v pFedchozich letech, ale to, myslim si, byla jista mira opatrnosti.

Vladimir Drymi se dale zeptal, zda mé& spoleénost finanéni rezervu pro pfipad, Ze by
prohréla néjaké soudy?

Ing. Kva$ odpovédél, ze si nemysli, Ze spolenost ma soudy, ze kterych by vtomto
sméru hrozilo né&jaké pinéni. Rezerva pro tyto pfipady tedy neni tvofena.

JUDr. Tomadek ke zprévé o vztazich uved|, Ze byla uvefejnéna na internetovych
strankach spolecnosti. Zodpovi pfipadné dotazy.

Ing. Benyiek, zéstupce kvalifikovaného akcionafe Ciperny Grunt s.r.o., by chtél
v navaznosti na zpravu o vztazich vysvétlit, komu patfi spole€nost HOCKEY CLUB
DYNAMO PARDUBICE a.s., a tedy jakd nejistota je zminéna ve zpravé o vztazich — kdo
tvrdi, Ze hokejovy klub viastni?

Ing. Kva$ uved|, e Statutdrni mésto Pardubice ma se spoletnosti pana Dédka uzaviené
smlouvy a k soudnimu sporu obé strany pfistupuji se stejnym zdmérem, aby se
potvrdilo vlastnictvi, anebo se reagovalo se shodnym zamérem. Nejde o soudni spor,
ktery by mél vliv na Dostihovy spolek.

Ing. Benysek se zeptal, kdo je ve sporu Zalobcem a kdo zalovanym?

Ing. Kvag po?#adal Ing. Benyika, aby dotaz formuloval pisemné stim, Ze ho pfeda
Statutarnimu méstu Pardubice.

Ing. Benysek zadé o vyprofilovani dotazu z nahravani.



Ing. Kvas uvedl|, Zze potfebuje zcela presné védeét, na co se Ing. Benysek pta. Jakou
souvislost ma zprava o vztazich projednédvana na valné hromadé Dostihového spolku s
tim, kdo je vlastnikem hokejového klubu?

Ing. Benysek podékoval za moZnost vzneseni pisemného dotazu.

Viadimir Dryml uvedi, Ze ma pfed sebou zpravu auditoraz 8. 4. 2022. V ni je vypofadani
danovych povinnosti a ty nejsou vyporadany. Mé by zajimalo, kdyby se prohraly soudni
spory, kalik to je a jestli je na to udéland rezerva.

Mgr. Miiller uved], Ze spoletnost je s ohledem na minulost v lepsi finanéni situaci.
Pfedstavenstvo spolecnosti projednavalo zpravu o téchto sporech a je schopno ji
predlofit. Z4da JUDr. Tomaska, aby uéinil kratky komentéf.

JUDr. Tomasek uved|, Ze spolefnost od pocatku spord zastupuje advokat Mgr.
Kulhdnek. PInéni, kterd byla ze strany finanénich Gfadd v minulosti vytykéna, byla
Dostihovym spolkem uhrazena. V soucasné chvili jsou podany spravni Zaloby, jejichZ
cilem je zjistit, jestli jsme byli povinni finanénimu Gfadu platit ony ¢astky nebo nebyli.
Pokud jde o vazbu s aktudIni ekonomickou situaci, tak to nejsou prostfedky, které by
spolenost do budoucna musela vynakladat. Zaloby jsou o tom, jestli ji zaplacené
prostfedky budou anebo nebudou spoleénosti vraceny. Samozifejmé spoleénost platf
napt. soudni poplatky, nicmené nejde o Castky, které by byly pro hospodaieni
spolecnosti zasadni.

Ing. Kvas dopinil, Ze mimo mikrofon bylo k této zaleZitosti uvedeno, Ze spoleénost]
nenaskakuji penale, €astky byly uhrazeny a skutecné se jedna pouze o tom, jestli jsme
byli nebo nebyli povinni je hradit.

Zprava dozordi rady za rok 2021 v¢. informace o prezkumu zpravy o vztazich, uéetni
zavérky a navrhu na vyporadani ztraty (zisku)

Ing. Kvas pozédal pfedsedu dozordi rady Ing. BeneSe o pfednesenf zpravy. Ten tak,
v navaznosti na dokumenty pfiloZzené k pozvance na valnou hromadu, udinil.

Ing. BenySek se zeptal, zda bude prostor vznést dotaz k Uletni zavérce.

Ing. Kvas odpovédél, Zze ano, v ramci nasledujiciho bodu.

Utetni zavirka za rok 2021 (vé. zpravy nezavislého auditora) a navrh na pouZiti
zisku

Ing. Benysek uvedl, Ze soucasti ucetni zaverky 2021 jsou i vyznamné skutecnosti, co se
tyCe roku 2022. Jaky hospoda¥sky vysledek predpoklada predstavenstvo za rok 2022
z toho dlvodu, jestli se dostaneme vlastnim kapitdlem nad zdkladni kapital? Déle
prosim o sdéleni, komu ze ¢lend organ( spolecnosti a v jaké vysi byly v roce 2021
vyplaceny odmény za vykon funkce. Nefekam, Ze mi bude hned odpovézeno. Tuto
otazku podavam pisemnou formou a ofekavam odpovéd pozdéji.

Ing. Kvas uvedl, Ze zamérem pfedstavenstva vroce 2022 je kladny hospodarsky
vysledek. Nelze slibit, Ze v jeho ramci bude ztrata z minulych let byla Gplné umazana,
nebot spolecnost je vystavena tak obrovskym vnéjsim vliviim, které nejdou predikovat.
Za posledni 3 roky jsme byli vystaveni tolika rizikiim, ktera si pfedstavenstva dfive nikdy
nedokazala predstavit.



Vladimir Drym!| se zeptal, jakym zplisobem dodlo k navy3eni zdkladniho kapitalu
spole¢nosti.

JUDr. Tomagek odpovédél, Ze se konala valnd hromada, kterd za pfitomnosti notafe
rozhodla o zvyseni zakladniho kapitalu. Nasledné viem akcionaftim byla zaslana vyzva,
jestli se cht&jf na zvydeni zékladniho kapitdlu podilet. Tyto vyzvy byly dvé. Zékladni
kapital se tedy zvy3oval ve dvou vinéch, a to upisovanim novych akcii.

Akcionar Jaroslav Spolek uvedl, fe spoleénost byla 30 let ve ztraté nebo na jeji hrang,
nyni to je zisk 8 mil. K&. Jsou to jenom dotace, anebo to je zplsob vykazovani nakladi
jinym zptsobem neZ doposud?

Ing. Kvas se ohradil, Ze jde pouze o néjaky trik s vykazovanim naklad(. Myslim, Ze to je
velmi tvrd4 prace vedeni spolecnasti, jak zajistit stabilizagni opatFeni. Akcionafi si jisté
vzpomenou, ¥e je§té pfed 3 lety méla spoletnost kumulovanou ztratu vysoce nad 50 %
zékladniho kapitdlu. Na lofiské valné hromadé tady jeden z akeionarl navrhnul likvidaci
spoleénosti. Spoleénost se musela zadit chovat jinak, a kdyZ vam odpovim za sebe, byla
to shoda pFiznivych ekonomickych vlivl, protoZe po pfedchozim roce, kdy jsme na tom
byli hodné ¥patné, jsme utinili opatfeni, kdy byla vyrazné zvednuta cena vstupneho,
pfesto byl pomérné velmi vysoky pocet divdk(. Mdme vyrazny pfiliv smluv nasich
partnerl, kdy pfed 5 lety jsme byli zdvisli na jednom partnerovi. Nyni mame vice
partnerl, ktefi jsou pFes milion korun. Samoziejmé svij nepochybny vyznam ma i
podpora statu, kraje a mésta. Vase vyjadfeni vidim jako velmi nestastné.

Jaroslav Spolek upfesnil, Ze necht8l, aby jeho dotaz vyznél jako ekonomické finty. Mé
jenom zajimalo, kde k té prudké zméné doslo. Jestlize je to pfilivem sponzor(t a
vybranymi penézi od navstévnik(, tak je viechno v pofadku.

ing. Bened uvedl, e spole€nost podléhd nezavislému auditu. Zkreslovani vysledkd,
zvlaétd kdy? se jednd o vztahy sinstitucemi, krajem & méstem, nepfichdzi v Gvahu.
Potvrzuji slova predsedy piedstavenstva, e spoleénost po odchodu Ceské pojistovny
dynamicky uzavfela Ffadu finanénich partnerstvi, zvySily se ceny, vydatilo se pocasi a
pfidli divaci. MGZeme byt vdééni, Ze v dobé, kdy ndm hrozil ndvrh na likvidaci, se podafil
vysledek, ktery tady opravdu 30 let nebyl a ktery se uZ nemusi opakovat. V letosnim
roce se zatim nepotykdme s koronavirem, ale je vélka na Ukrajiné a zvySuji se ceny
energif. Pfesto je stavajici predikce ziskovd. Je pravdou, Ze jsme uspofili i na kofacich,
ale byla koronavirova doba a pfedstavenstvo rozhodlo, Ze se nepobéZi s pinou dotaci.
Ing. Benysek uznava, 7e vyjadreni akcionafe Jaroslava Spolka bylo nestastné. Nicméne,
nejvét$i problémy, které skonéily u soud(, také probihaly pod dohledem nezavislého
auditu. J& samozfejmé& hodnotim to, jak dopad! hospodaisky vysledek. Osobné ho
povaiuji za neopakovatelny, co? tady zaznélo. Jen se chci zeptat s ohledem na vyvoj
kolem hokejové haly. Cena Labe bude pofad sponzorovana panem Dédkem, anebo
doslo k néjaké zméné?

Ing. Kva$ odpovédél, Ze doslo ke zméné a cena Labe nebude sponzorovana hokejovym
klubem.

Clen dozoréi rady Daniel Spalenka vyslovil podékovani, Ze po tfech letech je spole¢nost
vyrazné jinde. Pochopil jsem, Ze spoleénost hodné udélala na vynosové strané. Jak to
vypada na nakladové strang, udélali jsme néjaké zasadni kroky, které maji dlouhodoby
¢i kratkodoby dopad?



Mgr. Milier uved], Ze je vieobecné zndmo, jak ekonomicky probiha dostihova sezéna.
V jejim prdbéhu vznikd ekonomicka ztrata, ktera se nasledné narovnava v ramci Velké
pardubické. Na zacatku roku jsme nevédéli, jakym zplsobem ji budeme pofadat, a
praveé z téchto dlvodu jsme nastavili velice striktni ispornd opatfeni. To znamena, e
jsme zastavili veskeré investice a sousttedili dsili k tomu, Ze se mlZe stat, Ze nebudeme
moci Velkou pardubickou uspofddat. Tak, aby ztrata, kterd by z toho plynula, byla co
nejmensi. Nastésti se ndm podafilo 131. rolnik uspofadat bez vétSich omezeni. To
znamena, ze jsme dokazali uspokojit obchodni partnery, obdriet nakontrahované
finanéni prostfedky a mohli se soustfedit na kritéria stanovend stabilizacénim planem,
aby spole€nost byla silna a zdrava. Jsem si védom toho, Ze jsme prostiedky z vyrazné
casti udetfili na jezdcich a stdjich. Vime, pro¢ jsme to tak udélali, mira rizik byla
ohromna a ¢asu na rozhodnuti bylo malo. Na jednani pfedstavenstva den pfed Velkou
pardubickou tak nakonec zvitézila vy33i mira opatrnosti. Myslim si, Ze s ohledem na
stabilizaci spolecnosti to bylo dobré rozhodnuti a pro letosni rok plati to, co jsem fekl
na minulé valné hromadé. Nejsme pfitom spole¢nost, kterd by méla elementarné
generovat zisky, nadi povinnosti je udrzet stavajici prostor a udélat viechno pro to,
abychom stavajici podminky na zavodisti, které je nejlepi v Ceské republice a jedno
z nejlepsSich v Evropé, udrzeli a do budoucna rozvijeli.

Viadimir Dryml uved|, Ze stabilizalni program se musi dodrzovat. Z ekonomického
hlediska lze zvysit pfijmy, nebo snizit vydaje, anebo oboji. Vim, Ze to neni jednoducha
zaleZitost. Je dobfe, Ze se v tom pan Feditel zapojil a vechny nas spojuje néco, co bude
asi v bodu 10, to znamena dal3{ budoucnost.

Nasledné bylo pfistoupeno k hlasovani.

Vysledek hlasovani k bodu €. 6 — Schvdleni Géetni zavérky
Pro: 299413 hlasG  83,35%

Proti: 0

Zdrzel se: 59 826 hlasi 16,65 %

Vaing hromada schvaluje tcetni zavérku za rok 2021,

Vysledek hlasovani k bodu &. 6 — Schvaleni navrhu na pouZitf zisku za rok 2021
Pro: 299413 hlasd  83,35%

Proti: O

Zdrzel se: 59 826 hlasd 16,65 %

Vaind hromada schvaluje pouZiti zisku spoleénosti za rok 2021 ve vys$i 8.642.922,62 K¢
na uhradu ztraty minulych let.



7. Schvaleni dodatku ke smlouvé o vykonu funkce, schvaleni odmény za rok 2021
Ing. Kva$ uved| tento bod. Nésledné bylo pfistoupeno k hlasovani.

Vysledek hlasovani k bodu &. 7 — Schvaleni dodatku &. 1 ke smlouvé o vykonu funkce —
Mgr. Jaroslav Miller

Pro: 299 013 hlas 83,24 %

Proti: 0

Zdriel se: 60 226 hlast 16,76 %

Valnd hromada schvaluje dodatek ¢ 1 ke smiouvé o vykonu funkce Mgr. Jaroslava
Miillera.

Vysiedek hlasovani k bodu & 7 — Schviéleni dodateéné odmény za rok 2021 — Mgr.
Jaroslav Miiller:

Pro: 299013 hlash 83,24 %

Proti: O

Zdriel se: 60 226 hlast 16,76 %

Valnd hromada schvaluje Mgr. Jaroslavu Miillerovi dodatecnou odménu za vykon
funkce v roce 2021 ve vy3i 120.000 K¢.

8. Volba ¢lena dozoréi rady
Ing. Kva¥ uved| tento bod. Nasledné bylo pfistoupeno k hlasovani.

vysledek hlasovéni k bodu &. 8 — Volba &lena dozoréi rady — Martina Kafkova

Pro: 297 853 hlast 82,91 %
Proti: 59 826 hlasd 16,65 %
Zdriel se: 1 560 hiast 0,44 %

Vaind hromada voli élenem dozoréi rady spoleénosti Martinu Kafkovou, nar. 31. 7.
1967, bytem Pardubice — Pardubicky, Ndrodnich hrdini 257, ps¢ 530 03.

9. Pf¥evod akcii na jméno
Ing. Kvas uvedl tento bod. Nasledné bylo pfistoupeno k hlasovani.
Vysledek hlasovani k bodu &. 9 — Pfevod akceii na jméng
Pro: 299 413 hlasti  83,35%

Proti: 0
Zdriel se: 59 826 hlas( 16,65 %




10.

Valnd hromada schvaluje prevod 199 ks akcii na jméno (oznacené Cisly 005809 aZz
005908, 005438 az 005536, kazda o jmenovité hodnoté 1.000 K¢&) o celkové jmenovité
hodnoté 199.000 K¢ a prevod 290 ks akcii na jméno (oznacené éisly 019201 az 019490,
kazda o jmenovité hodnoté 300 K¢) o celkové jmenovité hodnoté 87.000 K¢, a to z Mgr.
Petra Pucandla (budouci prodavajici), trvale bytem Chrast, Chacholice 3, PSC 538 51,
na Mgr. Borise Kudldcka (budouci kupujici), trvale bytem Vysoké Chvojno, Na Drahdch
192, PSC 533 21.

Udéleni pokynu pfedstavenstvu a schvaleni zésad jeho éinnosti

Ing. Beny3ek uved|, Ze se znepokojenim vidél aktivitu pana Dédka, Ze by pfimo do
nastupniho prostoru postavil halu. Jeji provoz by vyznamné zkomplikoval Zivot
zavodisté. Z hlediska hmoty zavodisté by se tu objevilo néco, co by ten areal prevaZilo
gplné jinam. Mél jsem moiZnost za multifunkéni halu jako nejvy3si pFedstavitel
spolenosti Bestport Arena, a.s., nejen odpovidat, ale ji i provozovat. Asi na rozdil od
jinyeh vim, kde se pohybuji naklady novych hal, protoZe ted se mluvi o nové hale
v Brné. Za dalsi vim, jak vyznamné zkomplikovalo Zivot O2 aréné koronavirové obdobi,
které, doufejme, uZ nenastane, ale mohlo nastat to, co jsme si nikdo nedoved|i nikdy
predstavit — 7e se zavrela celd republika, cela stfedni Evropa a v nékterych vécech cely
svét, TakZe kdyz se zacalo pldnovat, Ze zde bude postavena nova multifunkéni hala, tak
jsem projevil hluboky nesouhlas na odborné i vefejné strané. Druhd véc je, 7e uzZivdm
moznosti v odlvodnénych pFipadech dat ze strany akcionard zavazny pokyn
statutdrnimu orgénu.

Osohné hodnotim obéanskou stateénost vedeni Dostihového spolku a lidi, ktefi se
kolem toho pohybuiji, Ze ten nesouhlas vyjadfili mezi prynimi, PovaZuji za nutné fict, Ze
se znacnym zajmem jsem Cetl tiskovou zpravu Statutarniho mésta Pardubice, kde bylo
odprezentovano, ze mésto ma zajem na rozvoji dostihového sportu a Ze viibec nevi,
kde néjaka idea haly na zdvodisti vzesla a ze pan Dédek sel viceméné kolem magistrétu,
Ze to tak néjak nabidl a Ze mésto feklo, tak se s tebou budeme bavit. Je mi obecné
jedno, za co pan Dédek utrdci svoje penize nebo penize svych véfiteld, ale prosim, af
to nedéld tady, vhodnych mist v Pardubicich je dost. A jestlize on sam nevi, jestli je
akciondfem hokejového klubu, tak mi pfipada zvlasini, Ze chce pro klub stavét takovy
stadion. Proto nase spole¢nost jako vyznamny akcionar Dostihového spolku pFedloZila
soubor tii bodd, kde si myslim, Ze privodnim efektem je, Ze by pfedstavenstvo mohlo
velmi disledné chtit, aby doslo k prodlouZeni nadjemni smlouvy na areél zavodisté a Ze
by bylo fajn, kdyby pfedstavenstvo spolecnosti zpracovalo navrh vlastnikovi aredlu, jak
by aredl mél vypadat. A kdyby o tom byli akcionafi v rdmci valné hromady informovani.
Ing. Kvas uved|, Ze pfedstavenstvo se touto otazkou intenzivné zabyvalo a zvefejnilo
své stanovisko na internetovych stankach. Shodou okolnosti v den, kdy pfisel ndvrh na
rozsifeni pofadu valné hromady, pfedstavenstvo zasedalo préavé z tohoto divodu.
Vypis 2 jednani pfedstavenstva maji akciondri k dispozici. V zakladnim principu se s Ing.
Benyikem ztotoZRujeme. Ukolem pFedstavenstva je stanovit budoucnast spolednosti
na pardubickém zavodisti. Pfedstavenstvo k tomu pfistoupilo komplexnéji a pravé ve
vztahu k dlouhodobé najemni smlouvé. Z jednani predstavenstva pfectu usneseni:
Predstavenstvo spoleCnosti Dostihovy spolek a.s. uklddd Fediteli spoleénosti tento tkol:
Zpracovdni souboru regulativd (napf. ekonomickych, technickych, provozné-



organizacnich), jejich? dodrZeni je nezbytné pro zachovdni stability spoleénosti a pro
jeji budouci rozvoj, a to jak ve vazbé na moiné budouci investiéni zdméry viastnika
arediu Pardubického zdvodiité (v&. projektu multifunkéni arény} a ve vazbé na jedndni
o diouhodobém prodiouZeni ndgjemni smlouvy na aredl Pardubického zdvodisteé.

U? pted jednanim pfedstavenstva pfitom probéhla jednani s CASCH, se zédstupci viech
asociaci, byl tu potencidlni investor, tedy predstavenstvo mélo vyrazné vétsi rozsah
informaci, nez jaké mél Ing. Benysek z tisku. Pokud jde o jeho ndvrh, mém potiz s tim,
e v bodé 1 méa byt pfedstavenstvo zavazano k vyjadfeni nesouhlasu, ale v bodé 3 se
naopak Fika, Ze ma byt vypracovana studie.

Ing. Benydek uvedl, fe jiné informace ne? vefejné mit nemuze, jinak by dochazelo
k nd¢emu, k ¢emu by dochazet nemélo. U néavrhu je podstatné projednani v fadné
IhGté a zafazeni na bod jednani.

Ing. Kvad uved!, Ze v médiich se mohou informace objevovat vrizném kontextu.
Ptedstavenstvo pfijalo usneseni, které povaZuji za rozsifujici a komplexnéjsi nez to nyni
predkladané, byt myslim, Ze jsme v 80 procentech ve shodé. My mame jesté Sirsi
komplex zadani, nebot jej nevztahujeme jenom k multifunkéni aréné, ale k budoucimu
vyuZiti viech pozemki, které mé dnes Dostihovy spolek v ndjmu od mésta, ato iz
pohledu stavajiciho provozu a budouciho rozvoje.

Vladimir Drym! uvedl, e o hale bude rozhodovat vlastnik pozemk(, tedy Statutarni
mésto Pardubice. Osobné jsem proti tomuto zaméru, ale je potfeba, aby byla fefena
viechna pro a proti. Kdo bude hradit Dostihovému spolku pfipadné finanéni ztraty, az
se tady vie v diisledku stavby zastavi? Minoritni akcionaf klidné bude Zalovat mésto a
to bude platit. Pan Dé&dek je ¢lovék, ktery se rozhodl v Pardubicich stavét Cernou
stavbu, neni to tak dlouho.

Ing. Benyiek uved|, Ye pfedstavenstvo ma komplexné&jsi stanovisko, nebot musi mit,
jelikof je zodpovédné za obchodni vedeni spolecnosti. My akcionafi se rozhodujeme
podle toho, co ndm predstavenstvo pfedloZi nebo k ¢emu se dostaneme. Myslim, Ze
jste na to odpovédél vystizng, takZe z moji strany, pokud néco nezazni daldiho, nemam
dalsich dotazdl.

Vladimir Dryml uvedl, Ze pFedstavenstvo nefika, Ze je proti hale, ale Ze se budou
definovat nase prostorové potfeby. Halou se ohroz{ dostihovy sport v Pardubicich.
Megr. Libochowitzova, zastupkyné akcionate Statutdrniho mésta Pardubice, uvedla, Ze
vidi danou zalefitost ve dvou rovindch. Jedna rovina je nastaveni ndjemni smlouvy
s méstem. V soudasnou dobu mé Daostihovy spolek vndjmu pomérné rozsdhlé
nemovitosti a je tfeba si zodpovédét, zda je vyuZiva viechny, efektivné a zda stanovené
najemné odpovida trinimu ndjemnému. Statutdrni mésto Pardubice ma zajem
zachovat dostihovy sport v Pardubicich. Tady nikdy nikdo neprohlasil, ze by zde
dostihovy sport nemél do budoucna byt. Nerada bych, aby to nékde z néjakych
potenciondlni billboardd nebo z vefejnych vyjadieni bylo brano jako néco, s ¢im se
mésto ztotozfiuje. NeztotoZfiuje a jednoznacéné trva na tom, Ze dostihovy sport v
Pardubicich bude zachovan. le zapotfebi si také fict, jak naloZit s najemni smlouvou do
budoucna z hlediska rozsahu pozemk(, aby to bylo efektivni, abychom spoletnost
nezatéZovali daldimi naklady, kdy? potfebujeme, aby spéla k vyrovnanému rozpoctu.
Méasto trva na tom, Ze zlistane zachovan dostihovy sport a fedi se pouze rozsah, aby
spole€nost fungovala a hospodafila vyrovnané. A pak je tady zdmér pana Dédka a Ing.
Benysek to tady v podstaté spravné fekl, je to n&jaky investorsky zamér soukromého
investora a j& povaluji za zcela v souladu se zakonem, aby se zastupci Statutarniho



mésta Pardubice, pokud nékdo pfijde se zajimavou myslenkou, touto myslenkou
zabyvali. Nicméné v tuto chvili dostupné informace jsou teprve na podatku. Dale tu
jsou navrhy kvalifikovaného akcionafe, které jsou pomérné pFedéasné, protoZe
informace zatim nejsou tak daleko. Nicméné se domnivém, Ze je potieba, aby i
Dostihovy spolek informace sledoval a byl schopen k nim v adekvatni ¢as zaujmout
stanovisko. To dostateéné vyjadfil prostfednictvim pana Feditele i medidlné. Nemam
pak za to, Ze by tady doslo k uvafovéni o prodeji pozemki. Nevime pfesné, co investor
uvazuje. Zpracovavat studii, k niz nejsou informace, je pfedcasné. Na druhou stranu
pfedstavenstvo by mélo vnimat pfani akcionar(. Samozfejmé nebude tady vystavena
multifunkéni hala za situace, kdy by to mélo narusit celkovy raz dostihového sportu.
lde o investorsky zameér, u néjZ neznamena, Ze bude pfijat &i nikoli, bude se jim
zabyvano v raémci predlozeni zastupitelstvu.

Ing. Kvas uved|, Ze Zastupitelstvu mésta Pardubic nebyl predloZen a pravdépodobné
do konce volebniho obdobi ani nebude pfedloZen Zadny konkrétni navrh na prodej
majetku, ktery je v soucasnosti pod ndjmem Dostihovému spolku.

Vladimir Dryml| se zeptal, zda se bude Statutdrni mésto Pardubice opravdu zabyvat
&imkoli, tFeba i vystavbou bytovych domi na zavodisti.

Ing. Kvas uvedl, Ze stavba bytovych dom( v aredlu zavodisté moZna neni, zatimco
vystavba sportovist moZna je. Proto se tim mésto musi zabyvat.

Vladimir Dryml ve vztahu k usneseni predstavenstva doplnil, Ze je§té existuje hledisko
ekologické, nebot zde jsou ochranna pasma.

Ing. Kvas podékoval za podnét, ktery pfijima.

Jaroslav Spolek uvedl, Ze neslySel, co by hala méla pfinést pro Pardubice dobrého.
Slysim spoustu kritikd, ktefi hledaii negativa, ale nikdo zatim nedokazal zformulovat
ten podnikatelsky zdmér. Je to o tom, aby zdmér vyhovoval viem skupinam. Projekt se
mi zatim zdd usity horkou jehiou. Ale pokud jej nékdo dokaZe vyprecizovat, tak
muZeme byt radi, Ze tu je soukromy investor. Byl bych opatrny, mnoho dobrych
napadl v Pardubicich skoncilo jen kvlli negativnim kampanim.

Clenka dozoré&i rady Martina Kafkova se zeptala, jak daleko jsou jednan{ o prodlouzeni
najemni smiouvy Dostihového spolku. Bude o tom rozhodovat sou¢asné nebo budouci
vedeni mésta? Pokud by najemni smlouva byla prodlouzena, nebavili bychom se o
zaméru haly.

Ing. Kvas uvedl, Ze plvodni navrh projektu byl nehlasovatelny v zastupitelstvu, proto
na néj mésto odpovédélo rozumné, opatrné a negativné, Zamér bude stale analyzovan,
nebot mésto vita kohokoli, kdo zde chce investovat 4 miliardy KE&. Jako pfedstavenstvo
musime véc posoudit z hlediska mnoha vlivli. Chapu, Ze to nékdo vnima subjektivné,
Souhlasim s tim, Ze je potfeba zamér proveéfit, ne thned zamitnout. Stavajici ndjemni
smlouva trvd do konce roku 2025. Do té doby jakakoli zména musi byt v souladu
s Dostihovym spolkem. A to je nase role — musime zaméry posoudit ve véech hlediscich
a pfipadé fici, Ze nemame zajem na zméné ndjemni smliouvy. Soucasné dékuji
investorovi, Ze s tim zadal. Zavodisté bylo dlouho zafixované v uréitém stavu a zdjem
investora mé inspiroval kvedeni dalSich jednani, napf. abychom ziskali zdsadni
pozemky od armady za nasimi stajemi kvili komunikaci ze zépadniho sméru, coi je
zasadni pro rozvoj tohoto Gzemi. Nechte nds pracovat, nechte nas udélat analyzy,
uvidime, jestli vibec pfijde nova nabidka a jaka. VSichni se shodneme, Ze chceme co
nejlepsi budoucnost zavodisté a rozvoj dostihového sportu. Tento (éel usnesenf
pfedstavenstva pini. V tuto chvili nikdo Zadné pozemky neprodavé a konkrétni jednani



se nevedou. Pokud jde o ndjemni smiouvu, diky stévajici situaci jsou nové pohledy,
probihaji napf. jednani s jezdeckou federaci, kdy je velky zajem, aby se zde mohlo délat
military, aby zde bylo mistrovstvi republiky, je také obrovsky zajem o kolbité. Budeme
chtit po viastnikovi, aby kolbiité vybudoval, anebo zvedneme rukavici, Ze je tu
soukromy investor?

Vladimir Dryml uvedl, fe nejde o né&co novéha. Byla zde studie od pana Petrang, kde
by mé&lo byt ubytovani pro jezdce a byl zde névrh na skokanskou halu. Je smyslupInéjsi,
aby zde byla dal3i odvétvi tohoto sportu, neZli cizorody prvek jako multifunkeni hala.
Daniel Spalenka uved|, e je spravny zamér pFedstavenstva pfipravit si argumentaci
v(i¢i majiteli pozemkd, nebof najemni smlouva bude v roce 2025 kontit. Pokud jde o
halu, nevim, jestli je multifunkéni hala konstrukéng& moind, aby se v ni délalo military.
Pokud existuje mobilni kolbisté, to by pfinos mélo.

Ing. Kva$ uved|, e Statutarni mésto Pardubice nemd zamér neprodlouZit ndjemni
smlouvu. Cas vyuZijme k tomu, aby najemni smlouva méla odpovidajici parametry. Je
dulesité peélivé sledovat, aby to nebylo v rozporu s duchem, ktery tento prostor ma.
Myslim si, Ze jakdkoliv politickd garnitura nikdy nepfipusti, aby se v prostoru, kde se
b&haji dostihy, cokoliv m&nilo. Pouze ku prospéchu dostihi, aby se staly bezpecngjsi.
Je tfeba posoudit fadu véci, napf. vyuZiti tribuny B, kolbisté, pfijezdova cesta ze
zapadu, staje atd. Zasadni véci je, Ze mésto chce rozvijet dostihovy sport na tomto
2avodisti.

Vladimir Dryml se zeptal, jak by se v arealu mohli délat vétsi akce, kdyZ kfiZovatka u
Parama vypada tak, jak vypada.

Ing. Kva$ odpovédél, Ze nezbytné je vybudovani zapadni tangenty a (prava kfiZovatky
u Parama. Pak si doka?i pfedstavit vétsi akce v rozsahu, jako je Velka pardubicka. Jsou
tam rizika, jsou tam vyzvy. Tfeba je to skvély tlak na to, aby se kfiZovatka vyFesila dfive
ne? a# za 10 let, jak slibuje Ministerstvo dopravy.

Akcionarka Hana Demlova se ve vztahu k usneseni pfedstavenstva zeptala, zda existuje
termin, kdy by mohla byt né&jaka prvni varianta analyzy.

Mgr. Miiller uvedl, e je rad za oficidini vyjadFeni Statutdrniho mésta Pardubice. Od
pfedstavenstva jsem dostal dkol, abych zpracoval soubor regulativ. Myslim, ze budeme
schopni to udélat v pomémé kratkém, ale rozumném Casovém horizontu. Pljde
skuteéné jen o soubor k tomu, abychom mohli vytvafet stfedn&doby koncept rozvoje
zavodidté. Dovolim si také osobné&jsi pohled. Pravnim vlastnikem zavodisté je mésto.
V urgitém smyslu jim jsme také my, koRaFi, ktefi uz 150 let vénuji pozornost tomu, aby
se zde potadaly dostihy a dalsi discipliny. Takto to vnimam a budu to mit na zfeteli pfi
zpracovani onéch regulativil. Dostihy na tomto zavodisti mély vidy nejvyssi prioritu, za
mé je jisté& mit budou a v&fim, Ze i mésto ma stejny postoj, nebot zavodisté
v Pardubicich je skuteéné jedineéné, neni jenom krdsné, ale je nejkrasnéjsi. Zavodist
jsem vidél opravdu hodné a takovy hipodrom nema nikdo.

Nasledné bylo pfistoupeno k hlasovani.



Vysledek hlasavani k bodu €. 10 — udéleni pokyni) pfedstavenstvu a schvaleni zasad
ieho &innosti (ndvrh spoleénosti Ciperny Grunt s.r.0. & 1) — nesouhlas s uvazovanym

prodejem pozemki:

Pro: 60 404 hlasl 16,81 %
Proti: 290 677 hlash 80,92 %
Zdriel se: 8 158 hlas( 2,27 %

Valnd hromada udéluje predstavenstvu pokyn, aby Statutdrnimu méstu Pardubice
vyjddfila nesouhlas s uvaZovanym prodejem pozemki varediu pardubického
zavodiste.

Usneseni nebylo pFijato

Vysledek hlasovani k bodu €. 10 — udélen{ pokynl pfedstavenstvu a schvaleni zasad

ieho ¢innosti (ndvrh spoleénosti Ciperny Grunt s.r.o0. & 2) — studie dlouhodobého

strategického rozvoje pozemk:

Pro: 60 326 hlas( 16,79 %
Proti: 290 755 hlas( 80,94 %
Zdrzel se: 8 158 hlas( 2,27 %

Valnd hromada udéluje pfedstavenstvu pokyn, aby Statutdarnimu méstu Pardubice
predioZilo studii dlouhodobého strategického rozvoje pozemkii uZivanych jako
parkovisté, kolbisté a hlavni vstupni prostor za ucelem kjednani se Statutdrnim
méstem Pardubice o prodlouZeni tucinnosti najemni smiouvy ze dne 26. 1. 2000 nejméné
do 31. 12. 2030.

Usneseni nebylo pFijato

Vysledek hlasovani k bodu €. 10 — udéleni pokynl pfedstavenstvu a schvéleni zdsad
jeho &innosti (ndvrh spolegnosti Ciperny Grunt s.r.o. & 3) — studie dopadi vystavby
hokejové haly:

Pro: 60 326 hlast 16,79 %
Proti: 290 755 hlas 80,94 %
Zdriel se: 8 158 hlasi 2,27 %

Valnd hromada udéluje predstavenstvu pokyn, aby Statutdrnimu méstu Pardubice

predloZilo studii dopadi vystavby hokejové haly v tésné blizkosti stavajicich tribun na

dalsi provoz pardubického zavodisté a provozovani dostihového sportu na ném.
Usneseni nebylo pFijato



Pfedseda valné hromady Ing. Petr Kvas ukondil jednani valné hromady ve 12:11 hod.

V Pardubicich dne 24. 6. 2022

L feis

Pfedseda valné hromady: Ing. Petr Kva8 e

Zapisovatel: Mgr. Jaroslav Miller ...\ - E RPN VIR

Ovérovatel: Ludmila Ministrovd, MBA .o



